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В 1981—1984 гг. автором было проведено изучение видового состава, распростра- 
нения и экологии клеонин степной зоны УССР, где, как предполагалось, сосредоточено 
подавляющее большинство видов региональной фауны. Материал собирался во время 
стационарных наблюдений (Черноморский заповедник) и экспедиционных выездов. 
Были изучены коллекционные материалы Зоологического института АН СССР (Ленин- 
град), зоологических музеев Московского и Киевского университетов, кафедры зоологии 
беспозвоночных Харьковского университета, а также коллекция И. В. Мальцева (Сим- 
ферополь), сборы А. А. Петрусенко (Киев) и Л. Б. Волковой (Москва). 

Выделение групп по численности сделано соответственно тому, как каждый вид 
представлен в имеющихся коллекциях (включающих и сборы автора). При этом за одну 
находку принимались все экземпляры, собранные в один день и в одном пункте (5065, 
1958). При схематизации ареалов и группировании их по типам использовано биогео- 
графическое расчленение Палеарктики (Емельянов, 1974). Границы ландшафтно-геогра- 
фических зон и подзон принимаются по О. М. Мариничу и др. (1982). 

При последующем изложении из рассмотрения исключаются: формы неясного так- 
сономического положения («Месаѕріѕ саеѕиѕ» Су11. и др.); виды, указанные для тер- 
ритории УССР на основании коллекционного материала, оставшегося для автора данной 
статьи неизвестным (/іхиѕ оЙНоег Сһеүуг., Гагіпиѕ еирһогђіае Сар., І. іаигісиѕ 
РезѕЬг., І. ѕариііреппіѕ В оћ.; виды, литературные данные о распространении которых 
ограничиваются общими указаниями («юг европейской части СССР», «Крым» и т. п.), 
и которые в наших сборах отсутствуют. 


Всего в степной зоне УССР обнаружено 87 видов клеонин. Из этого 
числа 6 видов указываются впервые для европейской части СССР, 7 — 
впервые для Украины (таблица). Не обнаружены отмечавшиеся в лите- 
ратуре Сйготопош$ оіїаіиѕ 2оцЪ Кк. (Зелинская, 1977; Медведев, 
Солодовникова, 1978), [4хиз ѕсороіах ВоВ. (Силантьев, 1898) и Г. 
Агааігі Сар. (Медведев, 1953). Есть основания считать, что видовой 
состав клеонин рассматриваемого региона выявлен с достаточно высокой 
степенью полноты (не менее, чем на 90 +). 
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Распространение клеонин по ландшафтно-географическим зонам УССР 


Степная зона 


в Лесо- По- Тип 
ид южная северная степь лесье ареал: 
подзона подзона 
Спготопош$ Нах 7 оцЬк. х х — — ИТ 
Реигощеопи$ диайгіоійаіиѕ 2 оиЪ К. Р Р ЕЗ — Дев 
Р. зоШсйи$ ау11. ОР ОР + Е ДсВ 
Тетпоггћіпиѕ ћһоіоіеисиѕ Ра11. Р — — = ИТ 
Сопоггћупсһиѕ Кіпйегтаппі Е 5. ОР Хх + == Дев 
С. підгіоійіз Ра11. ОР — Е == Дев 
Еитесорѕ Кійагуї НосЋһ. ОР — — — СтЗ 
Сопіосіеопиз півгоѕиіигаіиѕ Соеге о — + — Де 
С. в1аисиѕ іитђфаіиѕ Еаһт. о Р + + ТП 
$іерћапосіеопиѕ іеігавгаттиѕ Р а11. Р Р — — СтЗ 
5. писговтатти$ ау11. Р Хх Р — СтЗ 
Зерйапорйоги$ ѕігабиѕ ау 11. о ОР = — Дс 
Воіћупойегеѕ јооеісоіѕ а еЪ1. Р х + -— дев 
В. сагіпаіиѕ 2 оцЪ К. о — — — Де 
В. оехаіиѕ 8у11. о Р + — ИТ 
В. рипсіїоепігіѕ бетт. о о + + дев 
В. сагіпісоййз ау11. Р —- == — Дев 
В. Боћетаппі Еѕ1** ОР — == — ? 
Геисозоти$ рейеѕігіѕ Ро4а о Р + + ТС 
Сһготойегиѕ јаѕсіаіиѕ М й11. о о + + ТП 
Ср. агсіїсіз ОЇ. Р Р + + Дев 
Іеисотісиѕ сапіійаіиѕ Раї 1. о — — — ИТ 
Месаѕріѕ айегпап$ НьЬзі. ОР ОР + — ТС 
Рѕеийосіеопиѕ сіпегеиѕ $ сг. о ОР + + Де 
Р. тагсіпісоШѕ ЕаБг. ОР -- = — СтЗ 
Р. дашісиз Себіже — ОР == = Дев 
Распусегиз тайійиѕ ОЇ. о о + + Дс 
Рһађаоггћупсћиѕ іцпкі Сѕікі Р —- == — ИТ 
Юй. тепеігіеѕі @у11.** ОР = = — ИТ 
Сурпосіеопиз йїдгіпиз Рап 2. о о + + ТП 
С. асһаіеѕ Еаһг. Р Р + — Де 
С. сепснгиз Ра11.* ОР — ка — ИТ 
С. ігіѕшсаіиѕ НЬзі. — Р + + СбЗ 
С. айаісиѕ ае]. х ОР «із Р СтЗ 
СІеопіѕ рівег $ сор. о (Ө) + + ТП 
А4о5отиз$ гогідиз Р а11. —- ОР — == СтЗ 
Кпіпосуйиз сопісиѕ Етб]1. м м + = Де 
Еиѕіепориѕ ћігіиѕ Ма141** Р — = — П 
Ііхиѕ оЊех Ра11. Р Р = 222 Дев 
І. рааігі Сар. Хх ЕЕ == == ИТ 
1, рагаріесіїсиѕ 1. о о З + ТП 
Г. 11418 ОЇ. о о + хе ТП 
І, туаєті ОЇ. о ОР "Р — Де 
І. рипсіігоѕігіѕ Вов. Р О + + СтЗ 
І; зибійіз Вон. м о + + Дев 
І. іпсапеѕсепѕ ВоВ. о о + — ИТ 
І. ѕапєиіпеиѕ Коѕ5і ОР ОР + ==: ТС 
І. еіевапішиѕ ВоН. Р ОР + == ТС 
І. јаѕсісшаіиѕ Вов. о о — — Де 
І. суйтагиз Е. ОР Хх 5 == Дс 
І, Пппеі Еѕі. ОР ОР — — ИТ 
І. азсапії 1.. о ОР + + Дс 
І. Багӣапае Е. о ОР 45 + те 
Г. ги сип4и$ 7 оцЬк. м м + = Дс 
І, аївігиѕ І. о ОР + + Де 
І. 9$ Воѕѕі О ОР — = ТС 
І. рипсііоепігіѕ Вов. Р Р + — ТС 
І. сагаш ОЇ. м м + + Де 
І. еіопсаіиѕ боете М м + + Де 
І. сапеѕсепѕ Е.-№. Р ОР — — СтЗ 
І. ѕсороіах Вов. — Хх 2 Е ТС 
І. Бгеоіреѕ Вгівз. ОР Хх + — Те 
1агіпиз опорогаї Е. ОР ОР — — Де 
І. іпаедиа!ісойѕ Сар.* — ОР — — Де 
Г. Іаіиѕ НЬві. Р ОР — — ТС 
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Продолжение таблицы 


Степная зона 


Лесо- По- Тип 
Вид южная северная степь лесье | ареала ! 
подзона подзона 
1. ошреѕ ОЇ. о о + + Дс 
І. Ьгеоіѕ НФ 5+. — ОР + ТС 
І. ѕірігісиѕ СУЇЇ. Р — -- — ИТ 
І. ѕугіасиѕ СУЇЇ. ОР — — — ИТ 
І. ѕеггаішае Сар. == ОР -- — дев 
І. сапеѕсепѕ бу11.* р Р — — СтЗ 
І. обіизиз бу11. м м 4 + Дс 
І. тіпиіиѕ СУЇЇї. Р Р — — ТС 
1. тагойисоШ$ Реітгі* — ОР — — П 
Г. айѕрегѕиѕ Нос. о о + — п 
І. јасеае Е. М м + + Дс 
І. зішпиз Ѕ сһа11. о о Че + Де 
І. ріапиз Е. о о = 5 Дс 
І. шгђіпаішѕ ау11. М М + + Дс 
І. Бескегі Реїті* — ОР — — СтЗ 
І. сийи$ НосъЋ.* ОР == — — п 
І. гизіїсапиз Суїіж -- ОР — = ТС 
І. ргиіпоѕиѕ Реїгі** — ОР == = ? 
І. гесііпазиз Реїгі ОР ОР ще + ИТ 
І. ійопеиѕ ау11. — ОР + = СтЗ 
І. сепіаигеа О 1.** — ОР — — П 
Іасћпаеиѕ сгіпііиѕ Вов. Р х + == Дс 
Всего 87 видов, в том числе 74 70 49 27 


Примечания: М — массовый вид; О — обычный; Р — редкий; ОР — очень редкий; 
Х — по литературным данным, численность неизвестна; * — вид указывается впервые 
для УССР; ** — указывается впервые для европейской части СССР; ! — названия зоо- 
географических комплексов см. в тексте; -- — сборы автором не проводились, приводит- 
ся по коллекционным и литературным данным. 


Не исключено обнаружение в регионе ряда видов, указанных для 
сопредельных территорий: Гагіпиѕ аегисіпоѕиѕ Нос|В. и Г. пифесиіо- 
ѕиѕ Суїі. (Ростовская обл.— Тер-Минасян, 1967; І. гибег Моїзсі. 
и І. супагае Е. (лесостепная часть Харьковской обл.-- Шапіро, 1930; 
коллекция Зоологического института АН СССР); Сопіосіеопиз ехсогіаіиѕ 
С у 11. («Галиция» — Ё.отпіскі, 1884). 

В фауне степной зоны УССР представлены приблизительно 90 % 
видов клеонин европейской части СССР, 22 % — фауны СССР, 12 % — 
фауны Палеарктики. Виды региональной фауны относятся к 25 родам, 
что составляет 62,5 $ родов клеонин фауны СССР и около 57 % пале- 
арктических родов подсемейства. Количество представленных видов 
в большинстве родов пропорционально их объему в целом. Исключение 
составляют род Теппогити$ — 1 вид из 25 описанных и род З{ерйапо- 
сіеопиз — 2 из 120. Большинство видов первого сосредоточено в Сред- 
ней Азии и южном Средиземноморье, второго — в степях Сибири, За- 
байкалья, Монголии. 

По количеству видов рассматриваемый регион заметно превосходит 
более северные территории: Белоруссию (19 видов), Польшу (33), ГДР 
(35). Фенноскандию с Данией (13), Великобританию (13). В пределах 
степной зоны УССР видовое богатство уменьшается при переходе от 
южной к северной подзонам (таблица). Аналогичная тенденция просле- 
живается и при сравнении средней видовой насыщенности родов *: Тур- 
ция — 4,7; Болгария — 4,4; степи УССР — 3,7; Польша — 3,3; Белорус- 
сия — 2,4; Фенноскандия с Данией — 2,2. В степной зоне УССР имеются 


ы Величина, получаемая делением общего количества выявленных видов на коли- 
чество родов, к которым они относятся. 
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все виды, зарегистрированные в Лесостепи и Полесье республики. Оту 
ченные закономерности связаны, видимо, с южным происхождени! 
подсемейства в целом (Тер-Минасян, 1967) и позволяют предположи" 
что в пределах УССР степная зона была в значительной степени истс 
ником расселения клеонин в более северные широты. 

В пределах региона, как и следовало ожидать, наибольшее видов 
разнообразие клеонин отмечено на территориях с различным режим 
заповедности (Хомутовская степь, Каменные Могилы, Соленоозерні 
и Ивано-Рыбальчанский участки Черноморского заповедника, Обиточн 
коса, острова Азово-Сивашского заповедно-охотничьего хозяйстве 
а также на некоторых неиспользуемых для хозяйствования землях. Пр 
мером последних могут быть меловые склоны близ села Закотное Кр: 
нолиманского р-на Донецкой обл. 

Видовой состав клеонин степей УССР богаче такового Болгар! 
(74 вида), Венгрии (56), Чехословакии (57), Турции (70) — территор! 
достаточно хорошо изученных в колеоптерологическом отношении. Вс 
можные причины — большее разнообразие природных условий, бблыш. 
площадь и меньшая хозяйственная освоенность УССР. Важную ро. 
играет также то обстоятельство, что в украинской степи проходят запа 
ные границы ареалов ряда видов: Тетпоггћіпиѕ һоіоіеисиѕ, Еитесо, 
війагуі, Ѕіерһапосіеопиѕ тісгостаттиз, Воіћупойегеѕ |очесоШ$, В. с 
гіпаіиѕ, Рѕеийосіеопиѕ тагойисоШ$, Сурһосіеопиѕ сепсћгиѕ, Юпабас 
гпупспиз ип, Ііхиѕ оіБех, Гагіпиѕ ійопеиѕ, І. гесіїпаѕиѕ и, возможн 
І. ргиіпоѕиѕ, Вотупо4егез Бопетаппі, КһаБаоггћупсһиѕ тепеігіеѕі, С 
рһосіеопиѕ айаісиз, Рѕеийосіеопиѕ ааитси$. Интересно, что ни у одно 
из видов, тяготеющих к западной части Палеарктики, восточная грани! 
ареала не проходит по степи УССР. 

В связи с тем, что ареалы многих клеонин в настоящее врел 
изучены довольно слабо, подробный зоогеографический анализ реги 
нальной фауны сейчас едва ли возможен. Исходя из имеющихся данны 
предпринята попытка разделить состав изученной фауны на зоогеогр 
фические комплексы по типам видовых ареалов (таблица). 

Основное ядро региональной фауны составляют виды, ареалы кот 
рых в значительной степени приурочены к Древнему Средиземью в целс 
или к его частям. Древнесредиземноморский комплекс (Дс) включа 
24 вида (около 28 % от общего числа), древнесредиземноморский в 
сточный (ДеВ) — 12 (14%), степной западный (СтЗ) — 11 (13 % 
транссредиземноморский (ТС) — 13 (15 %), ирано-турасский (ИТ) 
13 (15 %), понтийский (П) — 5 (6 %). Невелики транспалеарктическі 
(ТП) и суббореальный западный (С63) комплексы — 6 (7 %) и 1 (1% 
соответственно. Для двух видов (2 4) тип ареала не установлен из-: 
крайней малочисленности находок. 

Видов, эндемичных для степи УССР не обнаружено. Возможно, т 
ковыми являются /[4хиз$ ойНоег и І. регріехиѕ Е 5 {., описанные из Кр! 
ма, однако коллекционный материал по ним неизвестен. Низкий урове! 
эндемизма и незначительное количество, а иногда и полное отсутств! 
эндемиков степной зоны УССР отмечено для большинства групп насек 
мых, региональная фауна которых изучена достаточно полно. 

Как видно из таблицы, основу степной фауны составляют редкі 
и очень редкие виды (70 % в южной и 56 % в северной подзонах 
Следует учесть, что современная картина распространения и числе 
ности клеонин — результат не только естественных процессов, но 


мощного воздействия хозяйственной деятельности человека (Воло 
ник, 1984). 


Воловник С. В. Влияние хозяйственной деятельности на жуков-долгоносиков подсеме 
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РЕВИЗИЯ ТИПОВЫХ ЭКЗЕМПЛЯРОВ ГРУППЫ 
ГУСАЕМА РНОЕМІСОВО5 (ІЕРІРОРТЕВА, 1УСАЕМ!РАЕ) 


Благодаря любезности Г. И. Ганнемана (Н. Ј. Наппетапп, 70010- 
ѕіѕсһеѕ Мизеит ап 4ег НитБо141-0піуегѕіїаі хи ВегИп), Р. Взйн-Райта 
и Ф. Акери (В. І. Уапе-\ го, Р. К. АсКегу, Вгіііѕћ Миѕеит (М.Н.), Гоп- 
Чоп), Т. Г. Говарта (Т. С. Ноҳагіһ, Веег, Ѕеаїоп, Оеуоп) и Д. Поволь- 
ного (р. Роуошу, Вгпо) удалось получить доступ к типовым экземпля- 
рам видов и подвидов, которые не были рассмотрены в ранее опублико- 
ванном обзоре голубянок группы Гусаепа рһоепісигиѕ (Некрутенко, 
Эффенди, 1983) и которые до настоящего времени были трудно 
определимыми (исключение составляет, пожалуй, лишь адекватно опи- 
саный Роуоттаи$ рһоепісигиѕ Ге4егег, 1872: 8, Таї. 1, Гіс. 4, 5, 
топотипь которого имеются в большинстве крупньх коллекций). Как 
и предполагалось, исследование зтого материала не повлияло на таксо- 
номические выводы обзора; вместе с тем оно устраняет незавершенность 
предыдущей публикации, исправляет некоторые неточности и создает 
основу для надежного определения. Этой цели, в частности, служит пуб- 
ликация цветных изображений типовых экземпляров. Настоящей статьей 
завершается опубликование материалов, которые будут переданы на 
рассмотрение Международной комиссии по зоологической номенклатуре 
для принятия решений по сложным вопросам родовой номенклатуры 
в рассматриваемой группе (Некрутенко, Эффенди, 1983: 8). 


Гусаепа аїехапата (Р бп се1ег, 1901) 


(лицевая сторона вклейки, верхний ряд) 
аіһатапііѕ аіехапага Ріпее1ег, 1901: 179, Таї. 2, Бір. 6, ба, 6Ъ (Слгуѕорћапиѕ); 
аіһатапіћіѕ (І) щехапага Ріпе., Зейт, 1909 :289 (Сйгузорнапиз); аіһатапіһіѕ (!) 
аіехапӣга Рпе1., Коршунов, 1972: 360 (Нугсапапа); Некрутенко, Эффенди, 1983; 11. 


Типовая местность: Александровский хребет (Киргизский 
хребет). 
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